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Les réseaux de coopération scientifigue des
regions européennes
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Objectifs de I'etude

- Etudier les scheémas de collaboration scientifique
des équipes de recherche

. Caractériser ces formes de « connectivité
~ scientifique » a travers les statistiques de co-




Reéférences

- Benaim, Héraud, Merindol, Villette (2014):
Scientific connectivity of European regions:
towards a typology of cooperative schemes,
Working Papers BETA 2014-13.

- Benaim, Héraud, Merindol (2016): Scientific
- connectivity of European regions: towardsa




Enjeux théoriques (1)

- Il'y a toute une littérature sur les systemes nationaux
(et régionaux) d'innovation — SNI, SRI; on étudie aussi
les systemes sectoriels d'innovation. Les systemes de
production scientifique sont beaucoup moins étudiés.
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Enjeux théoriques (2)

- La proximité c’est bien, mais la recherche scientifique
est aussi un processus mondial (glocalisme) ; il faut
donc trouver un equilibre entre connectivité locale et
acces aux réseaux mondiaux de la connaissance: c’'est
une question de qualité de la science autant que
d’acces a la variété requise pour étre creatif.

- Application aux régions (en rapport avec les SRI): faut-
Il favoriser la constitution de systemes regionaux ou
ouvrir au maximum les collaborations exterieures?
Renforcer la connectivité systémique locale/régionale
au risque du scientific lock-in?
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Données

- Les statistiques de co-publications ont éte
realisées par 'OST sur la base des données du
Web of Science (271 783 publications en 2012)

- On a aussi reconstitué les données 1999 et 2008

pour observer les évolutions a long terme
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Les « régions » considérées

- On a choisi la nomenclature NUTS-2 (faute de
mieux) pour localiser les auteurs selon leur
adresse institutionnelle.

. On a du gerer statlsthuement Ie cas des Etats qw

nontqu'un N -2. Il'y a aussi quelques région




La méthode

- Analyse factorielle des correspondances avec
classement hiérarchique

- Cela a permis de définir 4 types de connectivité
sur les chiffres 2012




Caractérisation des axes factoriels




Typologie des régions (2012)
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Nombre de régions par type

Cluster 2

connectivité élevee, orientation intraregionale

Cluster 3

Connectivité faible orientation intraregionale

Cluster 4

Connectivité élevée, orientation nationale
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Cartographie en 2012

Cluster in 2012
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Cluster 1
Connectivité faible mais internationale

- Copublications plus internationales que la
moyenne (et particulierement hors d’Europe)

- Beaucoup de co-publications intra-institutionnelles
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Cluster 2
Connectivité forte et relativement intra-régionale

- Groupe disparate: grandes et petites régions
scientifigues

- Partenariats scientifiques tres développés en
region, mais aussi avec d’'autres regions
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Cluster 3
Connectivité faible et plutot intra-régionale

. Les schémas de collaborations sont souvent intra-
institutionnels ou bien régionaux

- Faibles collaborations nationales, européennes ou
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Cluster 4
Connectivité forte et plutot nationale

- Prégnance du schéma de collaboration a l'intérieur
du systeme national

- On trouve curleusement un bon nombre de reglons
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Merci pour votre attention
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